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Remissvar avseende forslag till foreskrifter och allménna rad om
arsredovisning i kreditinstitut och virdepappersbolag
(FI dnr 26-2521)

FAR har erbjudits tillfélle att 1imna synpunkter 6ver ovanstiende remiss fran Finansinspektionen. FAR
vill med anledning av detta anfora foljande.

FAR:s stillningstagande

FAR har tagit del av forslaget till nya foreskrifter och allménna rdd (FFFS 2026:XX) om
arsredovisning i kreditinstitut och vérdepappersbolag, inklusive skrivningarna i beslutspromemorian,
och vill sérskilt lyfta fram tre omraden: (i) tillimpningen av uppskrivningsreglerna pa kopta eller
utgivna kreditférsdmrade tillgdngar (POCI-tillgangar) som redovisas till upplupet anskaffningsvérde,
(i) tolkningen av reglerna om redovisning av intresseforetag i juridisk person, och (iii) tillimpningen
av [FRS 18 i juridisk person.

1. Uppskrivningsreglernas tillimpning pa POCI-tiligingar som redovisas till upplupet
anskaffningsvirde

Finansinspektionen foreslar att de allménna raden till 2 kap. 1 § kompletteras med ett fortydligande om
att uppskrivningsreglerna i lagen (1995:1559) om arsredovisning i kreditinstitut och vardepappersbolag
(ARKL) och arsredovisningslagen (1995:1554) (ARL) bér tillimpas pa kopta eller utgivna
kreditforsamrade finansiella tillgdngar (POCI-tillgangar) som redovisas till upplupet
anskaftningsvirde. Forslaget anges grunda sig pa Bokforingsnimndens brevsvar till
Finansinspektionen den 8 juni 2018, vilket 4r avgrinsat till finansiella anldggningstillgdngar som utgdr
kopta eller utgivna kreditforsimrade fordringar och till frégan om tillimpningen av ARL:s
uppskrivningsregler. I beslutspromemorian anges att fortydligandet inte bedoms medfora
administrativa eller materiella merkostnader for foretagen.

Avsikten med inforandet av IAS-forordningen i ARL (4:14-paragraferna) var att mojliggdra
tillimpning av IAS 39 och sedermera IFRS 9 for finansiella instrument dven i juridisk person. Varken
ARL eller RFR 2 innehéller ndgot uttryckligt undantag eller ndgon sérregel for POCI-tillgangar, och
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eftersom RFR 2 bygger pa principen att IFRS ska tillimpas i juridisk person om rekommendationen
inte innehaller ett uttryckligt undantag eller en anpassning, tillimpas IFRS 9 i dag fullt ut f6r denna typ
av tillgdngar dven i juridisk person. Det foreslagna fortydligandet skulle infora en begrinsning som
saknar motsvarighet i RFR 2 och ddrmed skapa en skillnad mellan redovisningen enligt lagbegriansad
IFRS och full IFRS. For revisorn innebar en sadan skillnad att tva principiellt olika
redovisningsmodeller fér samma tillgdngsslag maste granskas och forklaras inom ramen f6r samma
uppdrag, beroende pa om tillgdngen redovisas i juridisk person eller i koncernen, vilket forsvarar
jamforbarheten mellan de tva redovisningarna och dkar risken fér missforstdnd hos anvéndare av
arsredovisningen.

Enligt IFRS 9 redovisas POCI-tillgangar som uppfyller forutséttningarna for vérdering till upplupet
anskaftningsvirde enligt standardens ordinarie klassificerings-, varderings- och nedskrivningsmodell,
dar forvantade kreditforluster beaktas redan i den kreditjusterade effektivrantan och framtida
omvirderingar 16pande redovisas som nedskrivningsvinst eller -forlust i resultatet. Om juridisk person
i stillet ska tillimpa uppskrivningsreglerna i ARL for samma tillgdngar uppstar en modell som saknar
motsvarighet i [FRS 9 och som revisorn maste bedéma separat, utan vigledning i RFR 2 eller i [FRS
9:s egna bestimmelser. Det 6kar komplexiteten i revisorns bedomningar av vérdering och nedskrivning
och forsvéarar bedomningen av att den valda redovisningsmetoden ar korrekt och konsekvent tillimpad.

FAR anser att Finansinspektionen bor utreda frigan vidare samt att forslaget till dess inte bor
genomforas i sin nuvarande form. Det &r viktigt att sdkerstélla att foreskrifterna inte skapar en skillnad
mellan lagbegransad IFRS och full IFRS vid redovisning av POCI-tillgangar i juridisk person..

2. Tolkningen av redovisning av intresseforetag i juridisk person

Finansinspektionen anfor att eftersom ARKL 4:1 hiinvisar till ARL 13 a §, kan intresseforetag i
juridisk person endast redovisas med tillimpning av kapitalandelsmetoden.

FAR anser att denna tolkning inte har stod i lagtexten. ARL 13 a § anger att foretag far redovisa
andelar enligt kapitalandelsmetoden, vilket enligt FAR:s uppfattning innebér att utgdngspunkten i
vérdering ér anskaffningsvirde och att det finns en valmdjlighet att i stéllet tillimpa
kapitalandelsmetoden. FAR noterar dven att ARKL 4:1 inte enbart hiinvisar till ARL 13 a §, utan dven
till ARL 4:14 a—d §§, vilket under vissa forutsittningar mojliggdr for foretag att vilja att tillimpa
vardering till verkligt varde for intresseforetag.

FAR foreslar att Finansinspektionen omarbetar skrivningen sa att den aterspeglar att
kapitalandelsmetoden #r en valméjlighet och att hinvisningen i ARKL 4:1 till ARL 4:14 a—d §§
beaktas.

3. Tillimpningen av IFRS 18 i juridisk person

Finansinspektionen tydliggdr i forslaget att ett foretag inte behover tillimpa IFRS 18 nir
resultatrdkningen presenteras i arsredovisningen. I beslutspromemorian anges som skl att en
presentation av resultatrikningen enligt ARKL:s uppstéllningsform och Finansinspektionens
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foreskrifter och allménna rad ger en anvandbar och strukturerad sammanfattning av foretagets intakter
och kostnader.

FAR har ingen invindning mot att foretag inte behover tillimpa IFRS 18 nér resultatrikningen
presenteras enligt ARKL, eftersom detta var den forvintade utvecklingen utifrdn Radet for hillbarhets-
och finansiell rapporterings tidigare publicerade éndringar av RFR 2. FAR anser att motiveringen i
beslutspromemorian kan begrénsas till att uppstéllningsformen for resultatrdkningen i ett kreditinstitut
eller virdepappersbolag vid tillimpning av IFRS 18 inte #r forenlig med uppstéllningsformen i ARKL.

FAR foreslar att Finansinspektionen dels justerar motiveringen i beslutspromemorian sa att den
begrinsas till fragan om uppstillningsform, dels i foreskriftstexten eller de allminna rdden uttryckligen
klargér omfattningen av undantaget fran IFRS 18, motsvarande de fortydliganden som redan finns i
RFR 2 avseende balansrikningen, MPM-upplysningar och kassaflodesanalysen.

Sammanfattning

Sammanfattningsvis anser FAR att forslaget om uppskrivning av POCI-tillgangar bor utredas vidare
innan det genomfors, da det enligt FAR:s beddmning skulle skapa en skillnad mellan lagbegransad
IFRS och full IFRS, medféra betydande materiella konsekvenser for berérda foretag, att skrivningen
om redovisning av intresseforetag i juridisk person bor korrigeras sé att den korrekt aterspeglar att
kapitalandelsmetoden ir en valmojlighet enligt ARL 13 a § och att ARL 4:14 a—d §§ ocksa ir
tillaimpliga, samt att motiveringen och omfattningen av undantaget fran IFRS 18 bor fortydligas och
begrinsas till fragan om uppstillningsform, med motsvarande fortydliganden som i RFR 2 avseende
balansrékning, MPM-upplysningar och kassaflodesanalys.

FAR

Patrick Honeth
Ordforande i FAR:s operativa grupp finansiella foretag revision
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